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کر  اق ف ا و کارکرد آن در ات ه، معن چ خ اری ت

ی مدن

اق  ه »ات رب ج معی و ت رد ج اسی، خ ‌وگوی سی ت ر گف مرکز ب ا ت لی ب حلی اله علمی-ت مق
ل‌ها« ی رچ چ

رای:  ده ب هیه‌ش Mr Peyman Bakhshayeshت

ده کی چ

ه  ا واژ هومی که در آلمانی ب ا Vernunftمف گلیسی ب  common و گاه reason، good sense، در ان
sense ادی‌ترین ی ن ود، یکی از ب ان می‌ش ی دی عملی« یا »عقل سلیم« ب ردمن رد«، »خ ا »عقل«، »خ ارسی ب ، و در ف

؛  یست ه‌ها ن صصی در همه حوز تن دانش تخ ای داش ه معن هوم ب . این مف ر است ش ی ب لسف اهیم تمدن سیاسی و ف مف
واهد، و  یابی ش ، ارز ان ترل هیج ان واقعیت و توهم، کن مایز می گری، دلیل‌آوری، ت یص، پرسش خ ایی تش ه توان لکه ب ب

ان می‌دهد که  ش ر ن اله حاض . مق قد مربوط است یرش ن هان Vernunftپذ ی، در ج لسف ت ف ه و سن وان واژ ه عن  ب
ر از  رات معی قدمتی ف رد ج هوم عقل و خ ؛ اما اصل مف ت ه یاف ، اهمیت ویژ د کانت ز گری و ن ن ه در روش ه‌ویژ آلمانی، ب

ت رومیِ  انی، سن ه یون لسف دی، و sensus communisآلمان دارد و از ف لن گری اسکات ن ه اسلامی، روش لسف ، ف
یح داده  اله توض ردی مق ش کارب . در بخ ور کرده است معی عب ت‌وگویی و هوش ج دید دموکراسی گف ریه‌های ج ظ ن
. در  یست گاهی ن صصان دانش اً متخ د گردآوری صرف من از ی اماً ن رای تحلیل سیاسی الز کر مدنی ب اق ف ود که ات می‌ش

رم‌های هوش  ف لت امه‌ها و پ ن ش و، دان ست‌وج ، موتورهای ج رنت ت ه‌ها، این ان خ اب هان امروز که دانش از طریق کت ج
کر، صداقت در استدلال،  ف د ت راین کر در سلامت ف اق ف ای ات ش اصلی اعض وعی در دسترس قرار دارد، ارز مصن

اق  ه »ات رب ر این اساس، تج . ب ت‌وگویی است م گف ظ الف و ن ر مخ ظ ع، تحمل ن اب ه از من ادان ق اده ن ف ایی است توان



اره  اد درب ت‌وگوی آز اوت و گف ف ه‌های مت ن ی یش راد از پ رای گردآوردن اف ایش ب ش خ مان ب ی یل‌ها« که توسط آقای پ رچ چ
ت‌وگوی مدنی  معی و گف رد ج ت عقل عمومی، خ یل سن د ذ وان ، می‌ت ته است کل گرف تماعی ش مسائل سیاسی و اج

ود. هم ش ف

گان کلیدی:  ؛ Common Sense؛ Vernunftواژ گری؛ کانت ن کر؛ روش اق ف معی؛ ات رد ج ؛ عقل سلیم؛ خ
یل‌ها رچ اق چ ت‌وگویی؛ ات توماس رید؛ دموکراسی گف

ارسی۱ اهم ف ف مه و سوءت رج له ت دمه: مسئ . مق

ارسی، معادل رایج  ان ف ب مه در common senseدر ز ا این حال، این ترج . ب  معمولاً »عقل سلیم« است
ته  تی گف مره، وق گوهای روز ت اری از گف سی د. در ب قل نمی‌کن ت ود را من ت خ ب ی و مث لسف ار ف ه ب محاوره ایرانی همیش

 . اهت است ار سف ت ی یا گرف دیش ار ساده‌ان دیهی، دچ هم ب اقد ف ل ف اب رد مق «، گویی ف اش ه ب ت ود »عقل سلیم داش می‌ش
د، گاه  اش تی و سیاسی ب اخ ن لت ش ی ض ام یک ف که ن ای آن ه ج ده است که »عقل سلیم« ب اعث ش مره ب رد روز این کارب

ر  هت ارسی، ب هوم در ف ر این مف ‌ت یق ای دق ی معن ساز از رای ب راین ب اب ن ود. ب یده ش ن یر ش نش یا تحق کر، سرز ه صورت تذ ب
، و  ز ی می ، قوه ت ن هم روش اد، عقل عمومی، ف ق عور ن رد عملی، ش یم: خ اده کن ف ه‌ها است موعه‌ای از واژ است از مج

ایی دلیل‌آوری. توان

ری دودن آن را Vernunftدر آلمانی،  ن د. دیکش اره نمی‌کن « اش تن « یا »اطلاعات داش ودن اهوش ب ه »ب اً ب  صرف
ایه آن داوری تعریف  ر پ ار ب ت یم رف ظ ن وندها، داوری، و ت ی ت پ اخ ن ، ش نش ی ه دست آوردن ب رای ب ی انسان ب هن توان ذ

یست در همه م ن رد لاز ود: ف کر مدنی مطرح می‌ش اق ف ه‌ای است که در ات دغ ه دغ دیک ب ز ار ن سی د. این تعریف ب  می‌کن
 ، ، تعصب ان د، و هیج دا کن عار ج د، استدلال را از ش ن ی ب واهد را ب د ش توان اید ب د، اما ب اش صص ب ه‌ها متخ حوز

د.  کن لانی ن ین داوری عق ش ان یرواقعی را ج اورهای غ ، توهم یا ب هب ی، مذ ولوژ [۹]ایدئ

گلیسی،  اره common senseدر ان مره اش هم عمومی و داوری روز ه ف ه دارد. از یک سو ب ی دوگان اریخ  ت
د  ز ه ن ه‌ویژ دهم، ب دی قرن هج لن ه اسکات لسف د؛ از سوی دیگر در ف دیل Thomas Reidمی‌کن ب ی ت لسف ی ف ب ه مکت ، ب

هان  ود ج د وج ن ، مان ادین انسان ی ن اورهای ب ی ب رخ أکید می‌کرد ب راطی دیوید هیوم ت کاکیت اف ر ش راب د که در ب ش
راین  اب ن د. ب ت انسانی‌ان اخ ن ترک ش یعی و مش ایه‌های طب ه ادراک، پ ه ب ماد اولی یرون و اعت ه common senseب  ب



. ت‌وگوست رای گف لانی ب ترک عق روع مش قطه ش ای ن ه معن لکه ب ، ب یست صص ن ا تخ دیت ب دگی یا ض ای عوام‌ز  معن
[۶،۷]

وان یک  ه عن د و آن را ب ارج کن ز خ ‌آمی نش هوم را از سطح محاوره‌ای و سرز اله آن است که این مف هدف این مق
ه  دارد؛ ب از ن ی صصان ن ت متخ اش ب ه ان قط ب یده ف یچ ل پ رای حل مسائ امعه ب یح دهد: ج اصل تمدنی و سیاسی توض

لاف  ت ا یکدیگر اخ د، و درست ب ون ن ش د، درست ب رسن پ د، درست ب ن کر کن د درست ف ن وان ت از دارد که ب ی دانی ن هرون ش
د. ن کن

ا ۲ ی ت ان ون  رومیsensus communis. از لوگوس ی

ه آلمانی  هوم Vernunftپیش از آنکه واژ انی مف ت یون ود، سن سته ش رج ه مدرن ب لسف  را در مرکز logos در ف
د  ز . ن هان لانی ج م عق ظ ه ن ت و هم ب اره داش ن و دلیل اش ه سخ ان هم ب است ان ب ود. لوگوس در یون ه قرار داده ب دیش ان

ود دارای  « یا موج اطق اورد، هدف را ازlogosارسطو، انسان »حیوان ن ی د دلیل ب ودی که می‌توان ی موج ؛ یعن   است
ه  لسف عدها در ف ، ب ت راتر رود. این سن ی ف ریز د و از سطح واکنش غ یر عمومی بحث کن اره خ د، درب دا کن له ج وسی

ورد. د خ یون هان پ لانی ج م عق ظ ه ایده ن ت و ب ز ادامه یاف ی رواقی و مسیحی ن

ت رومی، اصطلاح  رای sensus communisدر سن هم عمومی یا قوه‌ای ب ترک، ف ای حس مش ه معن  ب
اً همان  ق ی هوم دق . این مف ت ه کار می‌رف تماعی ب تراک در داوری اج ، اما common senseاش یست  مدرن ن

دانی  ن ود ز ردی خ هن ف قط در ذ ا، انسان عاقل کسی است که ف راهم کرد. در این معن رای آن ف ی ب اریخ ه‌ای ت ریش
ل  اب ز ق ی رای دیگران ن اید ب همد که داوری او ب ف ا دیگران قرار دهد و ب ترک ب هان مش ود را در ج د خ ؛ او می‌توان یست ن

ردی،  ر الهام ف اً ب اید صرف ب : تصمیم سیاسی ن ت عدها در سیاست مدرن اهمیت یاف گی، ب د. همین ویژ اش یح ب توض
د. اش اع ب ل دف اب ای عمومی ق ض اید در ف لکه ب د، ب اش ی ب ن ت ی مب هب رمان مذ معی یا ف له‌ای، احساسات ج ی ب تعصب ق

دگی  ن ار ز ز لکه اب ردی، ب ه ف ار محاسب ز قط اب ه ف ود که عقل ن از می‌ش ه آغ کت ا این ن اریخ عقل سلیم ب راین ت اب ن ب
ه  قط ب ه ف ان دلیل، ن ب ه ز ود را ب د ادعای خ توان ود که ب ه می‌ش ان مانی وارد سیاست متمدن . انسان ز ترک است مش

د. ان کن ی اداری، ایمان یا ترس، ب م، وف ش ان خ ب ز



۳ .Vernunftت ا کان اسی ت ن ه‌ش ی: از واژ ت آلمان  در سن

ه  همیدن آمده Vernunftواژ ، ادراک کردن و ف یدن ن ، ش تن ا دریاف ط ب ب ی مرت رمن ه‌های کهن ژ  در آلمانی از ریش
ه  تی آن را ب اخ ن ه‌ش ع واژ اب . من  Old High German و Middle High German vernunftاست

firnunft : کته مهم است . این ن نش ی هم و ب ، ف ت عالیت ادراک، دریاف ی ف د؛ یعن د می‌دهن ون ی  در Vernunft پ
ه از  ود، ن از می‌ش ت واقعیت آغ یدن و دریاف ن یت از ش لان ی عق ت دارد؛ یعن « نسب تن « و »دریاف تن ا »گرف ود ب ه خ ریش

 . هان ر ج ی ب هن ‌های ذ رض ‌ف [۹،۱۰]تحمیل پیش

ان  مایز می عد، ت ه ب دهم ب ه از قرن هج ه‌ویژ ه آلمانی، ب لسف .Vernunft و Verstandدر ف ت   اهمیت یاف
Verstand ؛ در حالی که مان دادن داده‌ها مربوط است هومی و ساز هم، ادراک مف ه ف ه Vernunft معمولاً ب  ب

اره  لاقی و سیاسی اش یم عمل اخ ظ ن اره کل، و ت د دادن امور، داوری درب ون ی تن اصول، پ رای یاف ر ب ایی کلی‌ت توان
ت ایده‌آلیسم  ه کانت و سن لسف ود، اما در ف یق رعایت نمی‌ش ه دق مایز همیش مره آلمانی این ت ان روز ب ه در ز ت دارد. الب

ادی دارد.  ی ن [۲،۳،۴]آلمانی اهمیت ب

گری را  ن عار روش ؟« ش یست گری چ ن : روش ه پرسش هور »پاسخ ب اله مش : Sapere audeکانت در مق  دانست
دون هدایت  ویش ب هم خ اده از ف ف اتوانی انسان در است کری را ن ی ف الغ اب ی. او ن اده کن ف ود است هم خ رئت کن از ف ج

کر  اق ف رای ات . این تعریف ب اعت ج ود اراده و ش ه دلیل کمب لکه ب ود عقل، ب ه دلیل کمب ه ب د؛ ن دیگری تعریف می‌کن
ی یا موج  اریخ ی، قهرمان ت هب ع مذ ر، مرج ر دستور، رهب تظ راد آن من امعه‌ای که اف یم دارد. ج ق مدنی اهمیت مست

د،  کر کن د ف وان ت د ب هرون ی ش لوغ سیاسی یعن . ب لوغ عمومی نرسیده است ه ب وز ب تی هن ر کان ظ د، از ن ن اش احساسی ب
یرد.  ذ پ ود را ب ولیت داوری خ اورد، و مسئ ی د، دلیل ب ال کن [۱]سؤ

اده  ف ارد. است مایز می‌گذ صوصی از عقل« ت اده خ ف اده عمومی از عقل« و »است ف ان »است ین می ن کانت همچ
ه  ادان د آز وان ت امعه سیاسی ب و ج گر یا عض وهش ژ ده، پ ویسن د، ن هرون ام ش رد در مق که ف ی این عمومی از عقل یعن

 ، یدن دیش رای ان لکه ب ، ب ردن رمان ب رای ف ه ب راد ن ایی که در آن اف ض : ف کر است اق ف د. این همان روح ات استدلال کن
د.  له گرد هم می‌آین تن مسئ ن ساخ د کردن و روش ق [۱]ن



ه ۴ لسف دی و ف لن گری اسکات ن Common Sense. روش

ه  ه واژ ار مهمی دارد، اما Vernunftاگرچ ایگاه بسی ه آلمانی ج لسف  common sense آلمانی است و در ف
دی و  لن گری اسکات ن ا روش یش از همه ب ی مدرن ب لسف وان مکتب ف ه عن ر Thomas Reidب راب د دارد. رید در ب ون ی  پ

ترک استوار است که  دیهی و مش موعه‌ای از اصول ب ر مج دگی انسانی ب ن کاکیت هیوم استدلال کرد که ز ش
هان  ود ج . وج یست ی ممکن ن یرش اولیه آن‌ها هیچ دانش ذ دون پ ات کرد، اما ب ب ر اث نمی‌توان همه آن‌ها را از صف

د.  ین اصولی‌ان ن مله چ ار عادی ادراک از ج ب صی، و اعت خ ه، هویت ش ظ ه حاف ماد اولیه ب یرونی، اعت [۶،۷]ب

رای بحث ما در این است که  وانcommon senseاهمیت رید ب ه عن لکه ب ه، ب لسف ا ف دیت ب ای ض ه معن ه ب   را ن
د، اما لج کن د عقل را ف وان راطی می‌ت کاکیت اف ان دهد که ش ش واست ن ی کرد. او می‌خ ه معرف لسف ترک ف اد مش ی ن  ب

common sense هان ه ج ت ب گش از ا، عقل سلیم همان »ب د. در این معن می‌گردان از مین واقعیت ب ه ز  عقل را ب
ت‌وگو  اره آن‌ها گف د درب ن وان ترک، و داوری‌هایی که انسان‌ها می‌ت ان مش ب ه، ز رب اهده، تج هان مش : ج ترک« است مش

د.  ن [۷]کن

قط داده‌هایی را د و ف دگی کن ن ود ز سته خ هان ب . اگر هر گروه سیاسی در ج اتی است رای سیاست حی ه ب کت  این ن
ین می‌رود.  ت‌وگوی عمومی از ب د، گف یید می‌کن أ لی او را ت ب اورهای ق یرد که ب ذ پ  سیاسی common senseب

د  ا سن اید ب ود؛ ادعا ب مایی ش اید راستی‌آز ر ب ب ود؛ خ ررسی ش اید ب ترک: آمار ب یرش حداقلی از واقعیت مش ذ ی پ یعن
د. اش ای تصمیم ب ن هایی مب ن ه‌ت اید ب ب معی ن رد؛ و احساسات ج گی ای تحلیل را ب اید ج ب ی سیاسی ن من د؛ دش اش همراه ب

کر سالم۵ ف ان ت من طرات دش م و خ ل سلی . عق

ن  ت قط داش کر سالم ف ف د، اما در دام IQت اش اسواد ب ار ب سی ردی ممکن است ب . ف یست یاد ن الا یا مطالعه ز  ب
ل،  اب د. در مق ت ف ی له‌ای ب ی ب رت ق ف ر، یا ن ی از رهب م، ترس، بت‌ساز ش ه، خ ریه توطئ ظ تگی سیاسی، ن ف ی ودش ، خ تعصب

ار  و بسی ، عض یدن ن ایی ش تی و توان ی معرف ن روت ی، ف هن ه دلیل صداقت ذ د ب وان ا تحصیلات متوسط می‌ت ردی ب ف
د. اش کر ب اق ف ری در یک ات ث مؤ

قط د و ف اپیش پاسخ را می‌دان یش رد پ ی ف یک؛ یعن ولوژ : اول، تعصب ایدئ د از ارت‌ان ان اصلی عقل سلیم عب من  دش
ه‌ای عمل  ه گون تگی ب ف ی ام یا ش ق ت رور، ان م، ترس، غ ش ی خ ؛ یعن ان ه هیج لب ده می‌گردد. دوم، غ ن ییدکن أ واهد ت ال ش ب دن



ود را  ی ادعاهایی که خ د؛ یعن ق ل ن اب رق ی یک سیاسیِ غ ز ی اف هب یا مت د که توان داوری را کاهش دهد. سوم، مذ کن
ی.  واهد کاف دون ش یره‌های علی ب ج ن ن ز ت ی ساخ ه؛ یعن ریه توطئ ظ هارم، توهم و ن د. چ ر از پرسش قرار می‌دهن رات ف

دون  ده‌ای ب ن وان ، پس هر خ ود است رنت موج ت ن ون اطلاعات در ای که چ ی تصور این ی؛ یعن م، پوپولیسم دانش ج ن پ
رسد. ه درست ب یج ت ه ن د ب روش می‌توان

، ویکی‌پدیا، گوگل رنت ت . این یست اده از دانش یکسان ن ف ا توان است ه دانش ب قطه مهم این است که دسترسی ب  ن
د.  ون اوت نمی‌ش ین قض ایگز د، اما ج ن ویت کن ق هم را ت د ف ن ار می‌توان ز د؛ اب ارن ز وعی اب رم‌های هوش مصن ف لت و پ

ر از  ب ع معت ب یص من خ ع، تش اب ایسه من ، مق یق ایی طرح پرسش دق ی توان ال یعن ت ی راین عقل سلیم در عصر دیج اب ن ب
ر. هت واهد ب ر ش راب ر در ب ظ ر ن ی ی غ رای ت هم محدودیت داده‌ها، و آمادگی ب ه، ف ن می اریخ و ز ه ت ه ب ، توج ات غ لی ب ت

د؟۶ ن اش صص ب خ د همگی مت ای کر ب اق ف ای ات ا اعض . آی

ه  ه در حوز ه‌ویژ کر مدنی، ب اق ف د. ات ن اش کر سالم متعهد ب ف ه اصول ت اید همگی ب ه، اما ب : ن اه این است پاسخ کوت
ی  ن صص ف ا، تخ ض راحی یا هواف کی، ج ش رق دارد. در پز دسی ف کی یا مهن ش صصی پز گاه تخ مایش ا آز ، ب سیاست

مره،  اسی روز ن امعه‌ش یسته، ج ه ز رب ه تج له مربوط ب ی از مسئ ش خ . اما در تحلیل سیاسی، ب یر است اپذ ین‌ن ایگز ج
راد  راین گردآوردن اف اب ن . ب هروندی است هم ش ه، و ف ، رسان لاق معی، اخ اسی ج ن ان عمومی، روان‌ش ب وار، ز ان تصاد خ اق

د. اد کن تی ایج ش معرف د ارز اوت می‌توان ف ه‌های مت ن ی یش ا پ ب

ص  خ رایط مش وع دیدگاه‌ها در ش ن د که ت ان داده‌ان له نش معی و حل مسئ ه هوش ج دید در حوز ‌های ج وهش پژ
د.  قویت کن د عملکرد گروه را ت ود در Page و Hongمی‌توان هور خ اله مش  Proceedings of the در مق

National Academy of Sciences ،رایط ی ش رخ وع، در ب ن دگان مت ن د که گروهی از حل‌کن ان دادن  نش
ش  ای بی‌ارز ه معن ته ب ه این یاف ت د. الب ن هتر عمل کن ه ب اب د اما مش من ار توان راد بسی کل از اف د از گروهی متش ن وان می‌ت

وع  ن د، ت اش اویه دید ب ه ز ه ب ست عدی و واب دب ن یده، چ یچ له پ ان می‌دهد وقتی مسئ لکه نش ؛ ب یست صص ن ودن تخ ب
 . تی یک سرمایه است اخ ن [۱۱،۱۵]ش

صص داده و یسته و عقل سلیم. متخ ه ز رب صص، تج د: تخ رقرار کن ان سه عنصر تعادل ب اید می وب ب کر خ اق ف  ات
د که  تماعی می‌آورد؛ و عقل سلیم همه را وادار می‌کن ه و حساسیت اج رب د تج هرون ی می‌آورد؛ ش ن وب ف ارچ چ

کیل کر تش صصان هم‌ف قط از متخ کر ف اق ف د. اگر ات ن ان کن ی د ب ق ل ن اب م و ق ظ ، من مون ل آز اب ، ق ن ود را روش  ادعاهای خ



ان بسته و  ب ار ز ت ود، ممکن است گرف ود، بهgroupthinkش کیل ش انی و بی‌روش تش راد هیج قط از اف ود. اگر ف   ش
 . لانی است اط عق ب ا انض وع همراه ب ن ، ت ود. ترکیب درست دیل می‌ش ب عار ت مع ش [۱۵]ج

ی۷ ‌وگوی مدن ت ل عمومی و گف ه‌ای از عق مون ل‌ها: ن ی رچ اق چ . ات

وان یک  ه عن ری ب ظ ر ن ظ د از من وان ، می‌ت ته است کل گرف ایش ش ش خ یمان ب یل‌ها« که توسط آقای پ رچ اق چ »ات
ص خ ی از یک ش اریخ لید ت ق ای ت ه معن اماً ب ا الز ج یل در این رچ ام چ ود. ن هم ش ت‌وگوی مدنی ف معی و گف رد ج ای خ ض  ف

ر هراس  ه عقل ب لب دی، تصمیم‌گیری در بحران و غ ‌من ی، هدف هن اومت ذ ونسردی، مق ماد نوعی خ لکه ن ، ب یست ن
عار،  ل یا تکرار ش اب ق ید مت ه تمج ه حلق دن ب دیل ش ب ای ت ه ج ود که ب د می‌ش من ش مانی ارز اقی ز ین ات ن . چ معی است ج

ود. دیل ش ب ه ت ولان م و مسئ ظ ی‌پروا، اما من ت‌وگوی صریح، ب ه میدان گف ب

اسی یا اقتصاد  ن امعه‌ش ین‌الملل، ج صص علوم سیاسی، روابط ب یست همه متخ م ن ا لاز ایی، اعض ض ین ف ن در چ
ان  ی ا دلیل ب ود را ب د، ادعای خ ن ی ب له را ب ود مسئ ع خ د از موض وان ت و ب م است این است که هر عض ه لاز د. آنچ ن اش ب

اری از  سی ارد. در مسائل سیاسی، ب گذ اوت ب ف و و تحلیل ت ان آرز د، و می اش ه ب ت اومت روانی داش قد مق ر ن راب د، در ب کن
ه را از آن می‌ترسد، قطعی  چ د؛ آن و دارد، واقعیت تصور می‌کن ه را آرز د: انسان آنچ ون از می‌ش ا آغ طاها از همین‌ج خ

د. کار کن طاها را آش اید این خ کر ب اق ف امد. ات لانی می‌ن ه را دوست دارد، عق دارد؛ و آنچ ن می‌پ

رای  اوت ب ف ه‌های مت ن ی یش ا پ ود: گردآوردن انسان‌هایی ب ین تعریف ش ن د چ یل‌ها می‌توان رچ اق چ ی ات اصل مرکز
ه  تلاف ب دیل اخ ب امه، و ت رن ه ب دیل امید ب ب رد، ت ه راهب م ب ش دیل خ ب م، ت ظ ه تحلیل من ده ب دیل احساسات پراکن ب ت

ش  رای آموز لکه ب رای تحلیل سیاسی، ب ها ب ن ه ت د، ن اش د ب ن ب ای ت‌وگو پ لاق گف ه اصول اخ اقی اگر ب ین ات ن هم. چ تولید ف
ش دارد. ز ارز ی هروندی ن ش

ر ۸ ی ب ن ت کر مب اق ف ک ات رای ی Vernunft. اصول عملی ب

ود؛ هدف تحلیل، تصمیم،  ی بحث می‌ش ز ی ه چ اره چ ود درب ن ش اید روش له: پیش از بحث ب یق مسئ • تعریف دق
. ش عمومی است امه عملی یا آموز رن یه، ب ان ی ب

. عقل سلیم  اوت است ف د« مت اش اید ب ی ب ز ی ه چ که »چ ا این « ب ی هست ز ی ه چ که »چ : این ش کیک واقعیت از ارز ف • ت
د. لوط نمی‌کن این دو را مخ



اید  اریخ ب ر و ت ب قل قول، آمار، خ د. ن اش ررسی همراه ب ل ب اب ع ق ب ا من اید ب ع: هر ادعای مهم ب اب مایی من • راستی‌آز
د. ون ترل ش کن

د. طا کن یرد که ممکن است خ ذ پ اید ب . هر کس ب یست قت ن ی کر مالک حق اق ف و ات تی: هیچ عض ی معرف ن روت • ف

ص  خ وع مش دی و موض ن مان‌ب ت‌وگو، ز ا قواعد گف اید ب ، اما ب د است من ش ه‌ها ارز ن ی یش وع پ ن ده: ت ترل‌ش وع کن ن • ت
ود. همراه ش

ی  ه عاطف سب یا ملاحظ رچ معی، ترس از ب ار ج ش ه دلیل ف اید ب ب لانی ن : هیچ پرسش عق ف ترس از پرسش • حذ
ود. ف ش حذ

د. ن اش کر ب ف د ت راین رمانده ف اید ف ب د، اما ن ون ف نمی‌ش : احساسات انسانی حذ ان ترل هیج • کن

ود. دیل ش ب د و تحلیل ت ق لی ن ه تعطی اید ب ب ر سیاسی ن ی سیاسی: حمایت از یک هدف یا رهب ز از بت‌ساز • پرهی

تم  اده خ ف ل است اب عدی یا متن ق ، اقدام ب از ه، پرسش ب ی رض لاصه، ف ه خ اید ب لسه ب ی: هر ج روج ه خ دیل بحث ب ب • ت
ود. ش

وعی:  ه از هوش مصن ادان ق اده ن ف ولیت داوری و AI• است ه دهد؛ اما مسئ ایسه ارائ ار و مق ت ع، ساخ ب د من  می‌توان
د. اقی می‌مان ا انسان ب لاق ب اخ

وعی۹ ت و هوش مصن رن ت ن صص در عصر ای خ ا ت م ب ل سلی ت عق سب . ن

رگی از دانش  ز ش ب ود. امروز بخ گان ب ب خ گاه‌ها و ن ه‌ها، دانش ان خ اب از کت ی ه دانش امت ه، دسترسی ب ت ش در گذ
رم‌های ف لت ایگاه‌های علمی و پ امه‌ها، پ ن ش و، دان ست‌وج ال، موتورهای ج ت ی یوهای دیج ، آرش رنت ت  عمومی از طریق این

قط محل  کر دیگر ف اق ف . ات ر داده است ی ی غ کر را ت اق ف قش ات . این تحول، ن وعی در دسترس است هوش مصن
 . اره پاسخ‌هاست ‌های درست و داوری درب ؛ محل طراحی پرسش یست رگ ن ز ه‌های ب ظ [۱۶]گردآوری حاف

 . یست ودکار حکمت ن دن خ ه ش ز ی ای دموکرات ه معن ه اطلاعات ب دن دسترسی ب ه ش ز ی ا این حال، دموکرات ب
ان ممکن است در دام  ن لط، confirmation biasانسان‌ها همچ ات echo chamber، اطلاعات غ غ لی ب ، ت



د سواد  من از ی ال ن ت ی راین عقل سلیم دیج اب ن د. ب ن ت ف ی انی ب ، و الگوریتم‌های تحریک هیج عل تصویر و متن سیاسی، ج
. ت‌وگوست لاق گف ه‌ای، سواد آماری، و اخ رسان

ود.  هم ش کر ف ف ده ت ن ویت‌کن ق وان ت ه عن لکه ب کر، ب ف ین ت ایگز وان ج ه عن ه ب اید ن ز ب ی وعی ن   می‌تواندAIهوش مصن
ه  د ب می‌توان ان دهد؛ اما ن ش تلف را ن اویه‌های مخ د و ز مه کن ان را ترج ب ار دهد، ز ت د، متن را ساخ هاد کن ن یش ع را پ اب من

الغ از  کر ب اق ف یرد. ات ذ پ ی تصمیم را ب اریخ لاقی و ت ولیت سیاسی، اخ ای انسان مسئ ردهAIج د، اما ب اده می‌کن ف   است
ی  روج ود. AIخ [۱۶] نمی‌ش

ه۱۰ ولان است مسئ ی و سی ‌وگوی ت ل عمومی، دموکراسی گف . عق

د  ز ه ن ه‌ویژ ت‌وگویی، ب ریه‌های دموکراسی گف ظ قط از Habermas و Rawlsدر ن روعیت سیاسی ف ، مش
د. ن ه می‌کن ه یکدیگر ارائ ای عمومی ب ض دان در ف هرون ز می‌آید که ش ی یت دلایلی ن ف مارش آرا نمی‌آید؛ از کی  ش

Rawls هوم ود public reason مف ا وج ر، ب راب اد و ب دان آز هرون رد که در آن ش ه کار ب امعه‌ای ب رای ج  را ب
ترک استدلال عمومی  دگی مش ن اره اصول اساسی ز د درب ن وان ت اید ب لاقی، ب ی و اخ لسف ی، ف ات عمیق دین لاف ت اخ

د.  ه دهن أکید کرد. Habermasارائ اد از سلطه ت ت‌وگوی آز اطی و گف ب ر کنش ارت ز ب ی [۱۲،۱۳،۱۷،۱۸] ن

ار اقتصادی، سرکوب  ش ، ف گ ن ، ج لاب ق د. در دوران ان ه دارن وامع در بحران اهمیت ویژ رای ج ریه‌ها ب ظ این ن
رایطی، گروه‌هایی که  ین ش ن الا می‌رود. در چ ه سرعت ب تماعی ب ان اج ی اعتماد عمومی، هیج روپاش سیاسی یا ف

صص دارند  قط تخ د. گروه‌هایی که ف ن رد نمی‌ساز د اما راهب ن اد کن ی ایج رژ د، ممکن است ان ن م تولید می‌کن ش قط خ ف
ر ی ب ن ت کر مب اق ف د. ات ن اش ه ب ت تماعی محدود داش ر اج د اما اث ن اش یق ب د، ممکن است دق دارن ان عمومی ن ب  اما ز

Vernunft ان ب د، و از سوی دیگر ز اش ادار ب صص وف ه واقعیت و تخ د: از یک سو ب ن ز ان این دو پل ب اید می  ب
همد. ف لاقی را ب سیج اخ هروندی و ب ش

. این عقل ته است مان‌یاف د عقل سلیم ساز من از ی ، ن یسیون ای اپوز ض صوص در ف ه‌خ ه، ب ولان راین سیاست مسئ اب ن  ب
ه نمی‌دهد  از د و اج دیل می‌کن ب لاقی ت ی اخ رژ ه ان لکه احساسات را ب ه سرد و بی‌روح؛ ب ه بی‌احساس است و ن ن

د. رن گی ای تحلیل را ب احساسات ج



م۱۱ ل سلی دون عق کر ب اق ف اسی ات ن ب‌ش . آسی

ه اصول  کر اگر ب اق ف طر،Vernunftات ین خ ست ود. نخ دیل ش ب ود ت د خ ه ض د، ممکن است ب اش ب د ن ن ب ای   پ
groupthink ،ه یج ت د و ن ن هان می‌کن ن تلاف واقعی را پ اهری، اخ گی ظ ظ هماهن رای حف ا ب ی اعض ؛ یعن  است

طر،  . دومین خ س است ف ه‌ن مادب عیف اما پر اعت ی radicalisation of languageتصمیم‌های ض ؛ یعن  است
طر، نی می‌دهد. سومین خ ‌ز سب رچ ه ب ود را ب ای خ ود که تحلیل ج ی می‌ش ن و قطب ش ان خ ن ان بحث چ ب  ز

informational chaos یده ج اسن قل قول و تحلیل‌های ن ، ن ایعه، کلیپ ر، ش ب وه خ ب یر ان ی گروه ز ؛ یعن  است
ود. ن می‌ش دف

طر،  هارمین خ ه، expert worshipچ صص در یک حوز ه دلیل تخ صص، ب که یک متخ ی تصور این ؛ یعن  است
طر،  مین خ ج ن هایی دارد. پ ه‌ها حق داوری ن ی تصور معکوس anti-expert populismدر همه حوز ؛ یعن  است

 . ش است ی‌ارز صص اساساً ب ی Vernunftکه تخ ، اما کاف م است صص لاز د: تخ هاد می‌کن ن یش ه را پ ان  راه می
ریت  د؛ و اکث ون اید مهار ش د، اما ب ود؛ احساسات انسانی‌ان مون ش اید آز ، اما ب د است من ش یسته ارز ه ز رب ؛ تج یست ن

. یست قت ن ی ار حق ه معی د، اما همیش اش ش ب د الهام‌بخ می‌توان

ن  قش تسهیل‌گر، قواعد سخ لسه، ن لسه، دستور ج اید صورت‌ج کر ب اق ف ‌ها، ات گیری از این آسیب یش رای پ ب
اید  ؛ ب یست ردی ن یلت ف ض قط یک ف د. عقل سلیم ف اش ته ب ی داش ن ی ب از ام ب ظ ع، و ن اب ی من دساز ن دی، مست ن مان‌ب ، ز ن ت گف

ود.  دیل ش ب ار گروهی ت ت ه ساخ [۱۵]ب

م«۱۲ ل سلی ر از »عق رات ارسی: ف رای ف ی ب گان هاد واژ ن ش ی . پ

د،  اش ته ب ز داش ‌آمی نش ار محاوره‌ای و سرز ارسی امروز ممکن است ب ا که اصطلاح »عقل سلیم« در ف ج از آن
ر تصمیم‌گیری در  رد عملی« ب اده کرد. »خ ف ‌تر است یق ‌های دق ری و سیاسی از ترکیب ظ رد ن رای کارب می‌توان ب

یص و  خ ایی تش ر توان اد« ب ق عور ن ای عمومی؛ »ش ض ه دلیل در ف لیت ارائ اب ر ق أکید دارد؛ »عقل عمومی« ب واقعیت ت
ی؛ و » هن یت ذ اف ف ر ش « ب ن هم روش د؛ »ف ق هروندی.Vernunftن ولیت ش لاق و مسئ ان عقل، اخ د می ون ی ر پ  مدنی« ب

د. این  اش ته« ب مان‌یاف اد« یا »عقل عمومیِ ساز ق معیِ ن رد ج ر »خ ی عب رین ت ‌ت اسب اید من یل‌ها، ش رچ اق چ رای ات ب
ترک  هم مش ولید ف لکه ت عار، ب ه تکرار ش ان سیاسی، و ن ه هیج ، ن مایش دانش ه ن ان می‌دهد که هدف گروه ن ش ر ن ی عب ت



ه  که ب رط آن ه ش د، ب اش د ب من ش د ارز ه‌ای می‌توان ن ی یش ا هر پ و ب ی، هر عض وب ارچ ین چ ن . در چ اده است ف ل است اب و ق
د. اش د ب ن ب ای ت‌وگو پ لانی گف قواعد عق

ری۱۳ ه‌گی ج ی ت . ن

Vernunft، common sense د، اما در یک میدان ن یست له واحد ن رای یک مسئ ام ب  و عقل سلیم، سه ن
، و  ان ترل هیج ، کن یص واقعیت خ ، دلیل‌آوری، تش ن رای داوری روش ایی انسان ب د: توان ترک قرار دارن ایی مش معن

؛ اما  ت ه یاف ست رج ایگاه ب گری ج ن تی و روش ت کان ه در سن ه‌ویژ هوم در آلمان ب ترک. این مف دگی مش ن ارکت در ز مش
انی،  اریخ آن از لوگوس یون ریه‌های sensus communisت ظ دی و ن لن گری اسکات ن ه اسلامی، روش لسف  رومی، ف

د. ور می‌کن ت‌وگویی عب مدرن دموکراسی گف

له ؛ مسئ یست ن ن قط دانست له اصلی ف ، مسئ مان دیگری در دسترس است یش از هر ز ، که دانش ب هان امروز  در ج
دید  ی ج ارهای دانش ز د از اب ن وان ت ای آن ب ق است که اعض مانی موف کر مدنی ز اق ف . ات کر کردن است درست ف

قط از  یست ف م ن اقی لاز ین ات ن د. چ ون ش ات ن غ لی ب ی یا ت ولوژ ، ایدئ ، توهم، احساسات اب ت د، اما اسیر ش ن اده کن ف است
ان  ت‌وگویش لاق گف ان سالم، اخ کرش ف د ت راین ود که ف کیل ش اید از انسان‌هایی تش لکه ب ود؛ ب کیل ش صصان تش متخ

د. اش ن ب قت روش ی ه واقعیت و حق ان ب قوی، و تعهدش

وع و  ن د، مت ردمن دان خ هرون رای گردآوردن ش ایی ب ض ود: ف ا تعریف ش ن ر این مب د ب یل‌ها« می‌توان رچ اق چ »ات
تماعی  اره مسائل سیاسی و اج د، درب ق دون تعطیل کردن ن دون تعصب و ب دون ترس، ب د ب واهن اع که می‌خ ج ش

ایی است که  اً همان ج ق ی د. این دق ن دیش ن ی دیل Vernunftب ب ه یک عمل سیاسی و مدنی ت ی ب لسف هوم ف  از یک مف
ود. می‌ش
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هومی دول مف اه: ج وست کوت ی پ

رداصطلاح اه/کارب گ است ارسیخ هادی در ف ن ای پیش معن

Vernunftگری و کانت ن ه روش لسف آلمانی؛ ف
رد، عقل عمومی، توان داوری  خ

کلی

Verstandهومی هم و ادراک مف هومیآلمانی؛ ف یص مف خ هم، قوه تش ف

Common sense
هم عمومی و مکتب  گلیسی؛ ف ان

دی لن اسکات
هم  رد عملی، عقل سلیم، ف خ

ترک مش

Sensus communisی لسف ت رومی و ف ؛ سن ین تماعیلات ترک اج هم مش حس/ف

Public reason ؛ ه سیاسی مدرن لسف ادRawlsف امعه آز دلیل‌آوری عمومی در ج
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