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کیده چ
در درون هر دو  . روکاست ف واه«  اهی‌خ پادش ر  راب ب در  واه  مهوری‌خ ه ساده »ج دوگان یک  ه  ب نمی‌توان  را  اسلامی  مهوری  یسیون ج  اپوز

لاب  ق ان ا  ب ت  نسب سیاسی،  روعیت  مش أ  ش من اره  درب مهمی  اوت‌های  ف ت ال۱۳۵۷اردوگاه،  ق ت ان نحوه  اقتدار،  قش  ن ر،  ش ب حقوق  ایگاه  ج  ، 
ر، اسی ماکس وب ن امعه‌ش ت ج ‌های آرمانی« در سن یپ اده از روش »ت ف ا است اله، ب ود دارد. این مق ی وج ارج یروهای خ ا ن طه ب  قدرت و راب
اد، ات آز اب تخ اً از ان روعیت را عمدت واهان دموکرات و سکولار که مش مهوری‌خ ، ج ست د: نخ دا می‌کن لی را از یکدیگر ج گرش تحلی  سه ن
کوه ه ش ت ب گش از ی اقتدار دولت و ب ساز از ته‌گرا یا اقتدارمحور که ب ش واهان گذ اهی‌خ د؛ دوم، پادش رن رت‌گرایی می‌گی ر و کث ش وق ب  حق
د؛ و سوم، پهلوی‌گرایان عمل‌گرا ن اش ن ب ی دب ری ب ش ه محدودیت‌های حقوق ب ت ب د و ممکن است نسب ن  دوره پهلوی را محور اصلی می‌دان
ر در راگی تلاف ف اد یک ائ رای ایج وان راهی ب ه‌عن لکه ب اداری دودمانی، ب ی یا وف الژ ای نوست ن ر مب اً ب ه صرف ا پهلوی را ن  که حمایت از رض
ف یکی از این اردوگاه‌ها، ه از حذ ه سکولار دموکراسی ن ایدار ب اله این است که راه پ د. استدلال اصلی مق ن یه می‌کن ار توج  دوران گذ
از دین  هاد  ن دایی  ج لورالیسم سیاسی،  پ ر،  ش ب ر حقوق  ب ی  ن ت مب ی  لاف ت ائ رد:  لاف حداقلی دموکراتیک« می‌گذ ت »ائ یک  تن  از ساخ لکه   ب

تی. اب اد و رق ات آز اب تخ ام سیاسی در ان ظ هایی ن کل ن ین ش رای تعی الی و حق مردم ب ق ت ی، عدالت ان ، تمامیت ارض ون ان ، حاکمیت ق دولت

ار دموکراتیک؛ ر؛ گذ ش ا پهلوی؛ حقوق ب واهی؛ رض اهی‌خ واهی؛ پادش مهوری‌خ ؛ ج یسیون ؛ سکولار دموکراسی؛ اپوز گان کلیدی: ایران  واژ
تلاف سیاسی. الی؛ ائ ق ت عدالت ان

مهوری اسلامی« است۱ ر سر »ایران پس از ج تلاف ب له اصلی، اخ . مقدمه: مسئ

ان الف رگی از مخ ز ش ب خ . ب یست مهوری اسلامی ن ور از ج رورت عب رورت یا عدم ض ر سر ض قط ب تلاف ف ، اخ ان ی  در بحث سیاسی ایران
ر ی ب ن ت اری سکولار و مب ت ا ساخ ی آن ب ین ایگز واهان ج د و خ ن یر می‌دان ذ اپ ه را اصلاح‌ن ی ق ام ولایت ف ظ د که ن ترک‌ان کته مش داز در این ن ران  ب
هویتی و  ی  اریخ ت ‌های  کاف ود، ش از می‌ش آغ ار«  گذ از  پس  م  ظ »ن و  ار«  گذ گی  گون »چ از  بحث  آن‌که  ه محض  ب اما  د.  ن  رأی مردم هست

لاب  ق د: ان ون عال می‌ش اره ف ی دانست یا۱۳۵۷دوب وساز ی و ن اً دوره دولت‌ساز اید عمدت ود؟ آیا دوره پهلوی را ب یابی ش اید ارز ه ب گون   چ

تدارگرا می‌توان ام اق ظ گونی یک ن رای سرن ؟ آیا ب ت ود داش ادی سیاسی وج بی و آز ت حز اب ر رق دی ب  دوره‌ای که در آن محدودیت‌های ج
ا می‌آید؟ روعیت او از کج د، و مش ری کن ال را رهب ق ت اید دوران ان ه کسی ب ؟ چ ت اش ه گذ ی اً در حاش ت ر را موق ش وق ب حق
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اسیون ز ی ود. دموکرات تهی نمی‌ش ه دموکراسی من هایی ب ن ه‌ت تدارگرا ب ام اق ظ ان می‌دهد که سقوط یک ن ش ار دموکراتیک ن ات علمی گذ ی  ادب
هادهایی است که قدرت را محدود اد ن ان و ایج الف مین حقوق مخ ، تض ات اب تخ یرش عدم قطعیت ان ذ ی، پ از ر قواعد ب ق ب د تواف من از ی  ن

د ) ن ر،O’Donnell & Schmitter, 1986; Linz & Stepan, 1996; Przeworski, 1991کن ظ  (. از این من

آن از  پس  اقتدارگرایی  د  تولی از ب ع  مان قواعدی  ه  »چ لکه  ب  ، یست ن د؟«  ن می‌ز ار  کن را  اسلامی  مهوری  ج ه کسی  »چ اً  ایران صرف له   مسئ
. ز هست ی ود؟« ن می‌ش

ب واقعی۲ ه سه حز یپ آرمانی« ن . روش تحلیل: سه »ت
یپ . این سه گروه، »ت یست مهوری اسلامی ن ان ج الف اره همه مخ تی درب اخ ن امعه‌ش دی آماری یا ادعای ج ن ه‌ب ق ر یک طب دی حاض ن  تقسیم‌ب

طق‌های من اوت  ف ت ا  ت د  ن می‌کن سته  رج ب را  سیاسی  ار  ت گف در  پررنگ  ‌های  گرایش ی  رخ ب که  لی  تحلی مدل‌های  ی  یعن د؛  ن هست  آرمانی« 
ی دیگر گرش ه ن گرش ب مان از یک ن د یا در طول ز رن ان این سه تیپ قرار می‌گی راد می اری از اف ، بسی ود. در واقعیت ن ش  سیاسی روش
لورالیسمی را که هدف سکولار د همان پ راد می‌توان ه اف دن ساده ب ‌ز سب رچ یرا ب ، ز تی مهم است اخ ن ‌ش یاط روش د. این احت ن  حرکت می‌کن

د ) عیف کن ، تض (.Weber, 1949دموکراسی است

واهان دموکرات و سکولار۳ مهوری‌خ : ج ست گرش نخ . ن
لاب  ق می‌گردد که پیش از ان از یروهایی ب ه ن ریان ب ی از این ج ش خ ه ب ،۱۳۵۷ریش ان الف دانی‌کردن مخ ن ی، ز ب عالیت حز   علیه محدودیت ف

ز در سال  ی اخ ب رست کیل حز د. تش اری حیات۱۳۵۳/۱۹۷۵سانسور و تمرکز سیاسی اعتراض می‌کردن ب ی اج ه‌ساز ارچ رای یکپ   و تلاش ب
ی اداری وساز ار توسعه اقتصادی، ن ود. در کن اه ب ا ش ایانی حکومت محمدرض ه تمرکز سیاسی در سال‌های پ ه‌ای از گرایش ب مون ی، ن ب  حز

واقعیت دو  این  ود؛  ب همراه  سیاسی  ابت  رق دی  ج محدودیت  ا  ب ز  ی ن پهلوی  سیاسی  ار  ت ساخ و  تی  ی امن گاه  دست  ، ش آموز گسترش   و 
ف کرد ) ات دیگری حذ ب رای اث ه آن‌که یکی را ب مان دید، ن اید هم‌ز ی را ب اریخ (.Abrahamian, 1982; Milani, 2011ت

لاب  ق ی در ان هب رال و مذ ب ، لی ال‌دموکرات ، سوسی پ یروهای ملی، چ ی از ن ش خ مهوری اسلامی۱۳۵۷ب رار ج ق ه است رب د، اما تج رکت کردن   ش
ور لاب حض ق یروهایی که در ان اری از ن سی ود. ب ی ب یروز ر قواعد دموکراتیک پس از پ م ب ق لاز اقد تواف اه« ف د ش لاف »ض ت ان داد که ائ ش  ن

یسیون اپوز ه  ب ور  از کش ارج  د و گروهی در خ ن ت اره گرف از سیاست کن د؛ گروهی  دن عید ش ب ت یا  دانی، سرکوب  ن ز عدها اعدام،  ب د  ن ت  داش
لاب  ق ان در  ود  خ که  د  ن ت گرف کل  ش واهان  مهوری‌خ ج از  دیدی  ج نسل‌های  ز  ی ن عد  ب دهه‌های  در  د.  ن یوست پ واه  مهوری‌خ ی۱۳۵۷ج قش ن   

د. ودن الف ب مهوری اسلامی مخ ا ج دا ب ت د و از اب ن ت داش ن

ار دولت ت اید از ساخ هب ب دان می‌آید؛ مذ هرون اد ش روعیت از رأی آز لاصه کرد: مش د اصل خ ن طق سیاسی این تیپ را می‌توان در چ  من
اید در یک هایی حکومت ب کل ن د؛ و ش اش ان ب یک آن ولوژ اداری ایدئ ه وف ه ب ست اید واب ب ان ن الف د؛ حقوق سیاسی مخ اش دا ب اری ج ون‌گذ ان  و ق
صوصی دان خ اب و وج تخ ه ان ه حوز دیل دین ب ب لکه ت ، ب ا دین صومت ب ه خ گاه، سکولاریسم ن ود. در این ن ین ش تی تعی اب اد و رق د آز راین  ف

. وقی و سیاسی است از حق ی هب از امت ورداری یک مذ رخ لوگیری از ب و ج
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القوه عف ب قطه ض . ن داد است ب د است تولی از طر ب ردی، محدودکردن قدرت و خ ه حقوق ف ت ب ، حساسیت آن نسب گرش قطه قوت این ن  ن
یروهای ن که  د  می‌دهن ان  ش ن ار  گذ ‌های  وهش ژ پ  . است بحرانی  ات  لحظ در  ترک  مش ری  رهب د  تولی واری  دش و  مانی  ساز دگی  پراکن  ،  آن
ه تدارگرا و چ اق ه  - چ ر  م‌ت سج یروهای من ن ر  راب ب در  د، ممکن است  رسن ب ق  تواف ه  ب ترک  ر سر یک حداقل مش ب د  ن توان ن اگر  یک   دموکرات

د ) دهن ود را از دست ب نی خ ه‌ز ان ی - قدرت چ لاب ق (.Linz & Stepan, 1996; Diamond, 1999ان

تدارمحور۴ ته‌گرا و اق ش واهی گذ اهی‌خ گرش دوم: پادش . ن
از  یش  پ ایران   ، روایت این  در  می‌رسد.  اوت  ف مت کاملاً  ه‌ای  یج ت ن ه  ب اسلامی  مهوری  ج ه  رب تج از  دوم  مسیر۱۳۵۷تیپ  در  وری  کش   

و رادیکال  ‌های  پ چ  ، اسلام‌گرایان تلاف  ائ ه  یج ت ن اً  عمدت لاب  ق ان و  ود  ب ن‌المللی  ی ب ار  ب اعت ایش  ز اف و  د  من قدرت ارتش  توسعه،  ی،   نوساز
ه حکومت پهلوی را ری ب ش قدهای حقوق ب ، ن گرش ی حاملان این ن رخ ود. ب لقی می‌ش ی ت ارج لط قدرت‌های خ ات غ لات یا محاسب  مداخ
ه ان داز ران ز یا ب ت‌آمی ون ش عالیت‌های خ ان سیاسی آن دوره در ف ی دان ن ش مهمی از ز د که بخ اورن ر این ب د و ب ن ویه می‌دان ان ده یا ث راق‌ش  اغ

د. ن ت ارکت داش مش

یح داد: م توض ظ ی ن روپاش ه ف رب ه تج ی سیاسی« و واکنش ب الژ هوم »نوست ا مف اسی سیاسی، این رویکرد را می‌توان ب ن  در سطح روان‌ش

دان هرون از ش ی  ش خ ب د،  ه می‌کن رب تج را  دولتی  ونت  ش خ یا  اقتصادی  بحران  ملی،  ر  ی تحق اتی،  ب ی‌ث ب د دهه  ن چ امعه  ج یک  که  گامی   هن
؛ یست لانی ن یرعق وماً غ ی لز الژ د. نوست ه یاد آورن وده ب ه واقعاً ب چ ر از آن ارت تخ ر و پراف ی‌ت ن ی ‌ب ل پیش اب ر، ق م‌ت ظ ته را من ش  ممکن است گذ
ه‌های ین هز ‌کردن  و کم‌رنگ ی  اریخ ت ه  ظ ی‌کردن حاف ش ین گز در  آن  طر  اما خ د،  اش ب ده  ا ش ن ب یت  امن توسعه و  واقعی  ه  رب تج ر  ب د   می‌توان

. سیاسی همان دوره است

وب ه آش ایان‌دادن ب یروهای مسلح و پ ترل ن ها، کن ظ مرز ، حف ون ان اید توان اعمال ق : دولت ب ی محوری است ش تدار« ارز ، »اق یپ  در این ت
تدار از می‌آورد. اما اگر اق دون دولت کارآمد دوام ن ؛ هیچ دموکراسی ب روع است ر علم سیاست مش ظ ه از من دغ د. این دغ اش ه ب ت  را داش
اید قدرت را تدا ب ور اب ات کش ج رای ن ی این تصور که ب ود؛ یعن دیل ش ب ده« ت ن ساز از ه »اقتدارگرایی ب د ب ود، می‌توان دا ش ون ج ان  حاکمیت ق
از اری  سی ب ه  رب تج مود.  ن موکول  ده  آین ه  ب را  سیاسی  ابت  رق و  حقوق  و  کرد  متمرکز  گروه  یا  ر  رهب یک  دست  در  محدودیت  دون   ب

( د  می‌گردن ن از ب عد  ب مرحله  در  اماً  الز د،  ون می‌ش تعلیق  ال  ق ت ان دوران  در  که  حقوقی  که  است  داده  ان  ش ن سیاسی  ارهای   ,Linzگذ
2000; Levitsky & Ziblatt, 2018.)

و ر  ش ب حقوق  رای  ب ی  ین ایگز ج ه  ب ‌ها  ش ارز این  دیل  ب ت لکه  ب ملی،  رور  غ یا  قوی  ارتش  م،  ظ ن ه  ب علاقه  ه  ن گرش  ن این  کل  مش راین  اب ن  ب
امی و ظ ن . قدرت  یست ن یکسان  بی‌مهار«  ا »دولت  ب اما »دولت قوی«  از دارد،  ی ن ه دولت قوی  ب . سکولار دموکراسی  ‌گویی است  پاسخ

ارت عمومی قرار گیرد. ظ ب و ن تخ لس من قل، مج ، دادگاه مست ون ان وب ق ارچ اید در چ اداری ب

‌محور۵ تلاف گرش سوم: پهلوی‌گرایی عمل‌گرا و ائ . ن
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عاد اره همه اب ت درب ب ای داوری مث ه معن اماً ب ا پهلوی الز گاه، حمایت از رض د. در این ن امی  تیپ سوم را می‌توان »پهلوی‌گرایی عمل‌گرا« ن

. استدلال اصلی آن یست ز ن ی مهوری ن ر ج اهی ب هایی پادش یح ن ای ترج ه معن اماً ب یست و حتی الز اه ن ا ش اه یا محمدرض اش  حکومت رض
از وسیعی  که  ب ش  ، است اسلامی  مهوری  ج الف  مخ هره‌های  چ رین  ده‌ت ته‌ش اخ ن ش از  یکی  پهلوی  ا  رض ونی،  کن عیت  وض در   : است  عملی 

د. یسیون عمل کن ی از اپوز ش خ گی ب رای هماهن قطه تمرکز ب وان یک ن ه‌عن د ب هواداران دارد، و می‌توان

پهلوی در سال  ا  از سوی رض ده  رش تش ری حقوقی و۲۰۲۶در مواد رسمی من راب ب ه »حکومت ملی، سکولار و دموکراتیک«،  ب ار  گذ ر  ب  ، 

قش حمایت ، ن ل ایران دگی او در داخ ماین ان ن ز اره می ان درب ن دان همچ ق ت ن حال، من . در عی ده است أکید ش الی ت ق ت  سیاسی، و عدالت ان
روعیت در ید آن است که مش ود مؤ تلاف دیدگاه خ د. این اخ ن ‌هایی مطرح می‌کن ایدار پرسش لاف پ ت اد ائ رای ایج ی و توان او ب ارج  خ

ه دست تی ب اب وکارهای رق دان و ساز هرون اد ش ایت آز هایت از رض اید در ن د؛ ب اش ی ب اً ادعایی یا موروث اید صرف ب ار دموکراتیک ن  یک گذ
(.Reza Pahlavi, 2026; Reuters, 2026; Associated Press, 2026آید )

ه د ب ا پهلوی می‌توان رسد که رض ه ب یج ت ه این ن ، اگر امروز ب وده است د پهلوی ب ق ت ا دیروز من ردی که ت  پهلوی‌گرایی عمل‌گرا می‌گوید ف
رای همکاری د، ب لورالیسم کمک کن ی و پ ، تمامیت ارض دان هرون ر ش راب ، حقوق ب دایی دین و دولت اد، ج ات آز اب تخ رقراری ان رای ب دی ب  رون
یست از م ن واه دموکرات لاز مهوری‌خ ا ج رای همکاری ب ز ب ی اهی ن ، هوادار پادش ن ترتیب ه همی دارد. ب ود ن ته خ ش ویسی گذ ن از ه ب ی ب از ی  ن

ی واحد. اریخ ه ت ظ اره یک حاف ه درب د، ن اش ار« ب ترک دوران گذ اره »قواعد مش اید درب ق ب د. تواف کش ود دست ب هویت سیاسی خ

یش از حد سیاست دن ب صی‌ش خ ، ش . ریسک آن واهان است اهی‌خ واهان و پادش مهوری‌خ ان ج کاف می ه ش ین ، کاهش هز گرش یت این ن  مز
ده ن کن یک را ش ه دموکرات د کل پروژ رد می‌توان ر سر آن ف لاف ب ت ود، اخ هره متکی ش ر یک چ هادها ب ای اصول و ن ه ج لاف ب ت : اگر ائ  است
اد متعهد ت آز اب ال و رق ق ت دی ان ن مان‌ب ، ز ده قدرت ن ه قواعد محدودکن ود را ب اید خ وب ب الی محب ق ت ر ان ن دلیل، حتی یک رهب ه همی د. ب  کن

د. ساز

د«۶ ون‌من ان تدار ق ر »اق راب دون قید« در ب گرش دوم و سوم: »اقتدار ب اوت محوری ن ف . ت
ه ایی است که ب ؛ در معن یست ن ا پهلوی  از رض ودِ حمایت  واهی اقتدارمحور و پهلوی‌گرایی عمل‌گرا در خ اهی‌خ ان پادش  مرز اصلی می
ا قدرت متمرکز و اه، ب اش د تصویری اسطوره‌ای از رض ن د که همان اش ه ب ت ار داش تظ ود. تیپ دوم ممکن است از او ان ری او داده می‌ش  رهب
د ون ی پ هادی  ن ر و محدودیت  ش ب ا حقوق  ب را  ار  گذ ری دوران  د رهب ل، می‌کوش اب تیپ سوم، در مق د.  گردان از ب را  م  ظ ن  تصمیم‌های سریع 

دهد.

ظ توان تصمیم‌گیری و حف  ، ست نخ د:  اش ب ه  ت اد داش اهراً متض ایی ظ توان مان دو  اید همز ب ق  الی موف ق ت ان ری  ر دموکراتیک، رهب ظ  از من

ات اب تخ ردا در ان الف سیاسی حق دارد ف تن این اصل که مخ یرف ی و پذ ودمحدودساز ی؛ دوم، توان خ رایط بحران ام دولت در ش  انسج
ود کر می‌ش ری ذ ه رهب مون دلا معمولاً ن لسون مان . ن تدارگرایی« است تدار« و »اق ان »اق اوت می ف د. این همان ت ابت کن ر رق  علیه همان رهب
ا این حال ابت سیاسی هدایت کرد؛ ب تی و رق ی، آش هادساز هت ن ، اما آن را در ج ت الایی داش صی ب خ روعیت ش مادین و مش  که سرمایه ن

قل کرد. ت ه ایران من ماً ب ی ق تاری مست اوت‌های ساخ ف ه ت ه ب دون توج ی را نمی‌توان ب اریخ هیچ الگوی ت
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ار۷ رای دوران گذ یک ب تلاف حداقلی دموکرات . یک راه‌حل: ائ

ف حeذ در  ه  ن و  اسeeت  واهeeان  مهوری‌خ ج از  یسیون  اپوز ی  پاک‌سeeاز در  ه  ن راه‌حeل  د،  اش ب دموکراسی  واقعی سکولار   اگر هدف 
اره درب اما  د  ن اش ب ه  ت داش تلاف  اخ ام  ظ ن هایی  ن کل  ش اره  درب آن  ای  اعض که  است  ی  لاف ت ائ کیل  تش راه‌حل،   . میدان از  واهان  اهی‌خ  پادش
یگران رقیب را از د که ب دن ی مانی مف مان‌های سیاسی« ز ی ان می‌دهد که »پ ش اسیون ن ز ی ات دموکرات ی د. ادب ن ق کن ه آن تواف  قواعد رسیدن ب

د ) ن ل تحمل ساز اب ات را ق اب تخ د و عدم قطعیت ان رن ب الا ب ل را ب اب ق ف مت ه حذ ین د، هز ن ترک متعهد کن ه قواعد مش  & O’Donnellب
Schmitter, 1986; Przeworski, 1991.)

ود: ا ش ن ن ب ت تعهد روش ر هش د ب تلاف حداقلی می‌توان این ائ

؛ ون ان ر ق راب اوری‌ها در ب اب اورها و ن ری همه ب راب هاد دین از دولت و ب دایی ن • ج
ز سیاسی؛ عالیت مسالمت‌آمی دایی از ف رم‌ز ان سیاسی و ج ی دان ن وری ز ادی ف • آز

ار؛ وان کف حقوقی دوران گذ ه‌عن اسی ب اق‌های اصلی حقوق مدنی و سی ث ر و می ش هانی حقوق ب ه ج یرش اعلامی • پذ
ی؛ هب عیض قومی و مذ ب ع ت انی و من ب گی و ز رهن دی، حقوق ف هرون ری ش راب ن ب می ا تض ی ایران همراه ب ظ تمامیت ارض • حف

تی؛ ی امی و امن ظ یروهای ن ‌گویی ن ه و پاسخ ه، دادرسی عادلان ج کن ع ش ه، من ایی لال قوه قض ق • است
ام‌گیری سیاسی؛ ق ت معی یا ان ات ج از ع مج ردی و من ی، دادرسی ف قت‌یاب ی ر حق ی ب ن ت الی مب ق ت • عدالت ان

ال؛ ق ت مان‌های مدنی در دوره ان ، اتحادیه‌ها و ساز اب ه، احز ادی رسان ن آز می • تض
اف و ف اد، ش دی آز راین یک دیگر - از طریق ف ه دموکرات ین روطه یا هر گز اهی مش مهوری یا پادش ام سیاسی - ج ظ هایی ن کل ن ین ش  • تعی

د. اش ام‌آور ب رای همه الز ه آن ب یج ت تی که ن اب رق
ه ب ی  اریخ ت ام  ن یک  ت  گش از ب که  می‌دهد  ان  ن اطمی واهان  مهوری‌خ ج ه  ب پاسخ می‌دهد.  مان  همز را  اصلی  ی  گران ن دو  وبی  ارچ چ ن  ی ن  چ
قرار اسلامی  مهوری  ج ا  ب ت  الف مخ که  می‌دهد  ان  ن اطمی واهان  اهی‌خ پادش ه  ب و  ؛  یست ن ه  ت ش گذ اقتدارگرای  ار  ت ساخ ت  گش از ب ای   معن

طیف اعتماد  د  توان ب اگر  و  واهد  خ ب اگر   - پهلوی  ا  رض  ، وب ارچ چ این  در  ود.  ش لج  ف ی  ب حز و  ری  ظ ن ایان  بی‌پ ‌های  مکش کش در  یست   ن
اید قش او ب د، اما ن اش ار مطرح ب ران دوره گذ ده یا رهب ن ‌کن گ هره‌های هماهن رین چ وان یکی از مهم‌ت ه‌عن د ب د - می‌توان  وسیعی را کسب کن

ود. ار سیاسی همراه ش ت د یا رد هر ساخ یی أ رای ت ن و حق مردم ب دی روش ن مان‌ب ا تعهدات حقوقی، ز ب

ی است۸ یروز کستِ پس از پ لوگیری از ش رط ج ؛ ش یست ی ن یروز احم پ ر مز ش وق ب . حق

یم«. حقوق ت می‌کن ر صحب ش اره حقوق ب عداً درب ویم، ب یروز ش علاً پ لابی این است که »ف ق اره‌ها در سیاست ان اک‌ترین گز طرن  یکی از خ
د دان الف امروز ب . اگر مخ ونت است ش تولید خ از ام و ب ق ت ه ان رخ لوگیری از چ رای ج هادی ب اوری ن ن ؛ یک ف یست لاقی ن وع اخ قط موض ر ف ش  ب
قواعد یرش  پذ رای  ب تری  یش ب ه  ز گی ان  ، ت داش واهد  ارکت سیاسی خ و مش اد  آز ان  ی ب ه،  عادلان اع، محاکمه  دف ز حق  ی ن ردا  ف ام  ظ ن در   که 

رای مصالحه کاهش ه ب ز گی ، ان یکی یا سیاسی اوست ز ی ف ف ای حذ ه معن یب ب ی رق یروز د پ رعکس، اگر گروهی احساس کن ال دارد. ب ق ت  ان
الا می‌رود. ت ب ون ش د و احتمال خ می‌یاب
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ب ذ ج توان  و  ز  ونت‌آمی ش یرخ غ اط  ب انض گسترده‌تر،  ارکت  مش که  ‌هایی  ش ب ن ج می‌دهد  ان  ش ن ز  ی ن مدنی  اومت  مق اره  درب وهش   پژ
د دارن دموکراتیک  و  ایدار  پ ارهای  گذ اد  ایج رای  ب تری  یش ب انس  ش ه  مسلحان اً  صرف ات  ارز مب ا  ب ایسه  مق در  د،  دارن تلف  مخ  گروه‌های 

(Chenoweth & Stephan, 2011این ه  ب لکه  ب ؛  یست ن ونت دولتی  ش ر خ راب ب ود در  از خ اع  کار حق دف ان ای  ه معن ب این   .) 
ی رادیکال‌ساز از  ه  ن می‌آید،  ه دست  ب ر  گسترده‌ت تماعی  اج تلاف  ائ از  دمدت  لن ب در  بسیج سیاسی  یت  رف ظ و  روعیت  که مش است   معن

. یسیون هویت‌های درون اپوز

ام۹ ق ت ه ان ی، ن راموش ه ف الی: ن ق ت . عدالت ان

قض یک و ن مات ساد سیست ار، ف ت ه، اعدام، کش ج کن د. ش اش مهوری اسلامی ب ان ج ی ان ‌کردن قرب راموش ای ف ه معن اید ب ب ن یک   اتحاد دموکرات
ردی اید ف ولیت ب اوت دارد. مسئ ف معی ت ام ج ق ت ا ان الی ب ق ت د. اما عدالت ان ‌گویی‌ان ی و پاسخ قت‌یاب ی د حق من از ی دان ن هرون  گسترده حقوق ش
ود. رم ش ات ج ب ین اث ایگز اید ج ب هایی ن ن ه‌ت امی ب ظ ویت اداری یا حتی ن د؛ و عض اش ه ب ت قل داش اع و دادگاه مست د؛ هر متهم حق دف اش  ب

ان ی ان سارت قرب ران خ ب هادها و ج ، اصلاح ن ن گی م سن رائ وقیِ ج گرد حق ی ی، پ قت‌یاب ی ان می‌دهد که ترکیب حق ش الی ن ق ت ات عدالت ان ی  ادب
د ) ایدار کمک کن تی پ ه آش د ب (.Teitel, 2000; Sikkink, 2011می‌توان

ان  ی ورش ا ش ای تصویر »تسویه حساب ب ه ج د: ب ا کن قش پل را ایف د ن قطه، پهلوی‌گرایی عمل‌گرا می‌توان رای۱۳۵۷در این ن ت ب گش از  « یا »ب

داکردن رای ج اری ب ز لکه اب ، ب عف ه ض ی ن ان ب ن ز ی ن . چ ت ن گف د سخ ون‌من ان ی دولت و عدالت ق ساز از تی ملی، ب ان آش ب ام«، می‌توان از ز ق ت  ان
. ی دولت است روپاش ه ف ین امی از هسته سرکوب و کاهش هز ظ ه اداری و ن دن ب

ه‌گیری۱۰ یج ت . ن
اره ور کرد و ایران را دوب مهوری اسلامی عب ه می‌توان از ج گون د: چ ترک‌ان ه یک پرسش مش اوت ب ف ، سه پاسخ مت گرش مورد بحث  سه ن
می‌ترسeeد؛ داد  ب اسeeت د  تولی از ب از  ز  ی چ هر  از  یش  ب دموکرات  واه  مهوری‌خ ج مود؟  ن دیل  ب ت ایدار  پ و  مدرن  د،  ون‌من ان ق وری  کش ه   ب
دگی پراکن از  ز  ی چ هر  از  یش  ب عمل‌گرا  پهلوی‌گرای  و  ملی؛  عف  ض و  م  ظ ن ی  روپاش ف از  ز  ی چ هر  از  یش  ب اقتدارمحور  واه  اهی‌خ  پادش
رای ب هایی  ن ت ه  ب هیچ‌کدام  اما  د،  ن عکس می‌کن من را  واقعیت  از  ی  ش خ ب ی  گران ن هر سه  ی.  اریخ ت رصت  ف تن  رف از دست  و  یسیون   اپوز

. یست ی ن ام دموکراتیک کاف ظ تن یک ن ساخ

م د؛ لاز ن کر کن اریخ یکسان ف اره ت یست درب م ن واه لاز اهی‌خ واه و پادش مهوری‌خ . ج هادی است ت ن اب ه رق ابت هویتی ب دیل رق ب  راه‌حل، ت

واهان اهی‌خ تی پادش ایگاه سن ر از پ رات ی ف قش واهد ن خ ز اگر ب ی ا پهلوی ن د. رض ن ق کن ده تواف ور در آین رای حض اره حق یکدیگر ب  است درب
ه ب متعهد  هره‌ای  چ وان  ه‌عن ب لکه  ب ام،  ق ت ان ر  رهب وان  ه‌عن ب ه  ن که  ت  داش واهد  خ مانی  ز را  ی  ‌ساز تلاف ائ یت  رف ظ رین  ت یش ب د،  اش ب ه  ت  داش
ر تلاف ب ن الگویی، حتی اخ ی ن ود. در چ د قدرت دیده ش ون‌من ان ال محدود و ق ق ت اد و ان ات آز اب تخ لورالیسم، ان تی ملی، پ ر، آش ش وق ب  حق

ود. دیل می‌ش ب دوق رأی ت رای صن وعی ب ه موض ود؛ ب دیل نمی‌ش ب ودیتی ت ه تهدید موج اهی ب مهوری یا پادش سر ج
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قط ه ف ی واقعی ن یروز . پ ز صاحب ایران است ی ان ن د رقیب سیاسی‌ش یرن ذ پ ان امروز ب الف ود که مخ از می‌ش ی آغ مان  سکولار دموکراسی ز

، حقوق یت یا ملت ، امن ، دین ت ، سلطن لاب ق ان ام  ن ه  ب د  توان ن چ گروهی  آن هی می است که در  نظ تن  لکه ساخ مهوری اسلامی، ب ایان ج  پ
د. ادین دیگری را از او سلب کن ی ن ب
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